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서   론

오미자(Schisandra chinensis Baillon.)는 오미자과(Schisandraceae Blume)에 속

하는 낙엽성 덩굴식물이다[1]. 우리나라에는 오미자(S. chinensis), 흑오미자[Schi-
sandra repanda (Siebold & Zucc.) Radik], 남오미자[Kadsura japonica (L.) Dunal] 
등 2속 3종이 자생하고 있다[2-4]. 오미자는 신맛, 단맛, 매운맛, 쓴맛, 짠맛 등 5가
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Abstract: This study investigates the morphological characteristics of the new variety 
of Schisandra chinensis ’Geumbitsaeul’, developed for cultivation in forest farming 
applications. To determine whether distinct traits of S. chinensis ‘Geumbitsaeul’ were 
consistently distinguishable from the control variety, two cultivation trials were conducted 
over two years. As a result, S. chinensis ‘Geumbitsaeul’ consistently exhibited traits such
as shorter and wider tepals and a higher number of aggregate fruits compared to 
the control variety. In qualitative evaluation, compared to control species, S. chinensis
‘Geumbitsaeul’ had no anthocyanin pigmentation on the petiole, no intraterminal pig-
mentation, and there was a clear difference in yellow fruit color. As a result of phenotypic 
confirmation, it is judged to be a variety with low pigment content. These characteristics 
enhance the ornamental and industrial value of S. chinensis ‘Geumbitsaeul’ positioning 
it as a valuable addition to the diversification of S. chinensis varieties. The purpose 
is to provide basic data needed to foster new forest varieties and establish S. chinensis
standard varieties, and to contribute to expanding the diversity of varieties.
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지 맛을 모두 지니고 있어 오미자라고 불리며[5], 오래전부터 식용과 약용 등 다양한 용도로 활용되고 있다[6]. 또한 다양한 

질병 예방 및 개선에 도움이 되는 것으로 알려져 있다[7,8]. 특히, 고혈압 예방, 근육기능 향상, 스트레스 억제, 인간 면역결핍 

바이러스 퇴치, 지방대사 개선, 강장제, 항산화[9-18], 항균, 항염증, 항암 등 다양한 기능성 연구가 지속적으로 이루어지고 있다

[19-27]. 최근에는 화장품 원료로의 응용 가능성도 활발히 연구되고 있다[28].
오미자는 최근 지역 활성을 위한 특화작물로 주목받고 있으며 재배면적과 생산량도 꾸준히 증가하고 있다. 2014년 기준 

국내에서 4,925 농가가 2,389 ha를 면적에서 재배하여, 9,628 t을 생산하였으며, 지역별 생산량은 경북(1,194 ha; 6,156 t), 전북(330 

ha; 1,334 t), 경남(304 ha; 960 t), 강원(241 ha; 481 t), 충북(240 ha; 507 t) 점차 늘어나고 있다[4]. 그러나 다른 산림 작물에 

비해 신품종 출원 빈도는 여전히 낮은 수준이다. 국립산림품종관리센터의 자료에 따르면 오미자 품종은 2024년 7월까지 출원 

4건, 등록 3건이며, 2020년 이후에 신품종이 육성되고 있으나 특화작물 활성을 위한 국가기관이 다수를 차지하고 있다. 본 연구를 

기반으로 노란색 열매가 특징인 오미자 ‘금빛새울’(이하 ‘금빛새울’)을 2024년에 신품종으로 등록하였다.
국제식물신품종보호동맹(International Union for the Protection of New Varieties of Plants, UPOV) 및 세계무역기구(World 

Trade Organization, WTO) 정책에 따른 품종 개발은 국가별 신품종 육성 및 보호에 대한 관심을 증가하고 있다[29,30]. 이에 

따라 오미자의 다양한 기능성 효과에 따른 품종 육성은 더욱 중요해지고 있다. 대립과나 농가인력을 위한 시기별 숙과기가 다른 
오미자 육성은 지속적으로 하고 있으나, 과실의 색이나 꽃 형태와 같은 특성은 품종개발의 주요 특성에서 배제되어왔다. 본 

연구는 심미적으로 독특한 노란색을 띈 오미자를 육성하여 2024년에 보호 등록된 ‘금빛새울’의 형태적 특성을 한국의 자연에 

널리 퍼져 있어 흔히 발견되며 개량을 거치지 않고 재배되고 있는 일반종과 비교하여 분석하였다. ‘금빛새울’은 열매의 색깔, 
잎과 꽃의 형태, 그리고 과실의 양에서 통상적으로 농민들이 재배하고 있는 대조군인 일반종과 차이가 나타났다. ‘금빛새울’ 

신품종의 형태적 특성에 대한 연구 결과는 ‘금빛새울’의 특성을 정리하여 산림 신품종 육성과 오미자 표준품종 선발을 위한 

기초 자료를 제공하고자 한다.

재료 및 방법

공시재료

2014부터 전북 진안군 동향면 새울마을 야산에서 채취한 오미자와 대조품종으로 사용된 일반종 1년생 1,000주를 혼식하였다. 

그 후, 재배포지에 식재하여 2016년 노란색 열매를 가진 개체를 선발하여 포지에서 근삽증식하였다. 2018년에 증식한 개체들 

중 열매가 노랗고 결실 상태가 양호한 6개체를 재선발하여, 2019년부터 신품종 출원을 위해 20주로 증식하였다. ‘금빛새울’과 

일반종은 동일 조건으로 재배하였으며, 1,322 m2의 재배포지에서 2 m, 11 이랑에 30 cm 간격으로 각각 일렬배치하여 식재하였으

며, 좌우 이동식 덕을 설치하였다. 배수가 양호한 포지에 개별 관수하였고, 수확 후 요소비료(Namhae Chemical Co., Ltd., Korea)

를 22.5 kg/10a 시비하였으며, 3월에 유황(Asia Seed Co., Ltd, Korea) 20 L를 10배 희석하여 줄기와 가지에 살포하였다. 12월 

휴면기에 오미자 작물 기준에 맞추어 거름을 정량 시비하였다. 전정은 수확 후부터 2월 말 전까지 결과지를 제거하였고, 줄기에서 

30 cm 미만의 꽃눈은 통풍을 위해 제거하였다.

2021년에 국립산림품종관리센터에서 특성조사를 수행하였고, 품종명을 ‘금빛새울’로 명명하여 신품종으로 품종보호출원을 

하였다. 2019년에 이식한 3~4년생 ‘금빛새울’과 일반종을 2022년과 2023년 두 해에 걸쳐 재배심사를 진행하였으며, 2024년 5월 

14일에 품종등록이 완료되었다.

특성 조사

‘금빛새울’의 형태적 특성을 조사하기 위해 년생이 같은 3~4년생의 오미자 일반종을 대조품종으로 선정하여 2022년과 2023년 

두 해에 걸쳐 조사하였다. 4월에는 개화기 꽃과 줄기, 나무의 특성을 조사하였으며, 10월에는 결실기의 열매와 잎 특성을 조사하

였다. 오미자는 과병 하나에 여러 개의 열매가 모여 송이를 이루는 집합과 형태로 이루고 있어, 집합과와 집합과에 달려있는 

열매로 나누어 조사하였다. 대조품종은 기존 등록된 오미자 신품종과는 유사한 특성이 없어 제외하였으며, 동일 재배 환경에서 

형태적으로 유사한 오미자 일반종을 선정하였다. 측정 항목은 산림청 국립산림품종관리센터의 ‘오미자 특성조사요령’을 참고하

여 조사하였다(Fig. 1, Table 1). 조사 항목은 양적 특성 18개(엽신 길이, 엽신 너비, 화피편 수, 화피편 길이, 화피편 너비, 수꽃 
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수술 수, 암꽃 심피 수, 집합과 과병 길이, 집합과 과병 직경, 집합과 과축 길이, 집합과 과축 직경, 집합과 무게, 집합과 열매 

수, 열매 길이, 열매 직경, 종자 수, 종자 길이, 열매 당도)와 질적 및 유사질적 특성 20개(나무의 성, 줄기 수피 벗겨짐, 줄기 

수피 색, 줄기 수피 광태 유무, 줄기 수피 피목 형태, 엽병 색, 엽병 털 유무, 엽신 형태, 엽신 엽저 형태, 엽신 엽선 형태, 엽신 

엽연 거치 유무, 엽신 이면 털 유무, 화서 유형, 집합과 과병 색, 집합과 과병 털 유무, 집합과 과축 색, 열매 형태, 열매 색, 

종자 형태, 꽃 안쪽 착색 유무)로 총 38개 특성을 조사하였다. 양적 특성은 잎, 화서, 열매 및 종자로 추가로 분류하였으며, 질적 

특성은 식물체, 잎, 화서, 열매 및 종자로 분류하였다(Table 2). 각각의 항목은 구별성, 균일성 및 안정성을 평가하였다. 양적 

특성은 버니어캘리퍼스(CD-20 CPX, Mitutoyo, Japan)와 줄자 등을 이용하여 모식도를 참조하여 측정하였다(Fig. 1, Table 1). 

특정 결과는 독립표본 t-검증으로 통계분석을 통해 구별성과 균일성을 확인하였다. 질적 특성 중 색을 판정하는 기준은 신품종 

심사 기준에 근거하여 RHS Colour Chart (Royal Horticultural Society, RHS)를 기준으로 구별성을 확인하였다. 균일성은 ‘신품종 

심사를 위한 식물별 특성조사요령 오미자’의 특성조사의 실시에 따른 허용 이형주 개수 기준으로 판정하였다. 또한 종자관리요강 

제5조 제1항에 따른 별표 4의 ‘재배심사 판정기준’에 의거하여 안전성을 판단하였다.

Fig. 1. Schematic diagram in the form of Schisandra chinensis.

A: Leaf, E: Inflorescence, B: Stem, C: Male Flower, D: Femal Flower, E: Aggregate fruit, F: Fruit, G: Seed.

1 LL Leaf blade length 10 ACL Aggregate fruit columella length

2 LW Leaf blade width 11 ACD Aggregate fruit columella diameter

3 FTN Flower tepal number 12 AW Aggregate fruit weight

4 FTL Flower tepal length 13 AFN Aggregate fruit number

5 FTW Flower tepal width 14 FL Fruit length

6 FMN Flower male flower stamen number 15 FD Fruit diameter

7 FFN Flower female flower carpel number 16 SN Seed number

8 AFL Aggregate fruit stalk length 17 SL Seed length

9 AFD Aggregate fruit stalk diameter 18 FB Fruit brix

Table 1. Abbreviation full name of the irradiated area in the form of new variety Schisandra chinensis ‘Geumbitsaeul’
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통계분석

양적 특성에 대한 분석은 SPSS 통계분석 프로그램(Version 24.0, IBM SPSS Inc, New York, USA)을 사용하였다. 양적 특성의 

구별성과 균일성은 독립표본 t-검증(Independent sample t-test)을 활용하여 평균비교 하였으며, 유의 확률 0.01과 0.05를 기준으로 

분석하였다[31,32].

결과 및 고찰

양적 특성

2022년과 2023년에 걸쳐 2년간 ‘금빛새울’ 오미자의 잎, 화서, 열매 및 종자에서 양적 특성 18개를 조사한 결과, 2022년 1년차

에는 6개 특성(엽신 길이, 화피편 길이, 화피편 너비, 집합과 과축 길이, 집합과 무게, 집합과 열매 수)에서 구별성과 균일성을 

확인하였다. 2023년에는 2년차에는 6개 특성(엽신 너비, 화피편 길이, 화피편 너비, 집합과 과축 길이, 집합과 무게, 집합과 열매 
수)에서 구별성과 균일성을 확인하였다. 이 결과 구별성이 2년 연속 나타내는 특성에 대해 안정성을 확인할 수 있었다(Table 

3, 4).

2022년에 1년차 총 18개 특성(엽신 길이, 엽신 너비, 화피편 수, 화피편 길이, 화피편 너비, 수꽃 수술 수, 암꽃 심피 수, 
집합과 과병 길이, 집합과 과병 직경, 집합과 과축 길이, 집합과 과축 직경, 집합과 무게, 열매 수, 열매 길이, 열매 직경, 열매 

당도, 종자 수, 종자 길이)의 양적 특성을 t-검증으로 확인한 결과, 10개 특성(엽신 길이, 엽신 너비, 화피편 길이, 화피편 너비, 

집합과 과축 길이, 집합과 무게, 집합과 열매 수, 열매 직경, 열매 당도, 종자 길이)에서 일반종과 유의수준에서 차이가 나타나 

구별성을 확인할 수 있었다. 분석 결과, 6개 특성(엽신 너비, 화피편 길이, 화피편 너비, 집합과 과축 길이, 집합과 무게, 집합과 

열매 수)에서 유의수준으로 균일성을 확인할 수 있었다.

2023년 조사결과, 총 18개의 양적 특성을 t-검증으로 확인한 결과, 12개 특성(엽신 길이, 엽신 너비, 화피편 길이, 화피편 

너비, 암꽃 심피 수, 집합과 과병 직경, 집합과 과축 직경, 집합과 무게, 집합과 열매 수, 열매 길이, 열매 당도, 종자 길이)에서 

구별성이 나타났으며, 그 중 8개 특성(엽신 길이, 화피편 길이, 화피편 너비, 암꽃 심피 수, 집합과 과축 직경, 집합과 무게, 집합과 

Groups Criteria Characteristics

Quantitative 
characteristics

Leaf Leaf blade length Leaf blade width

Inflorescence
Flower tepal number Flower tepal length Flower tepal width

Stamen number of flower male Carpel number of flower female

Fruit and seed

Aggregate fruit stalk length Aggregate fruit stalk diameter Aggregate fruit columella length

Aggregate fruit columella diameter Aggregate fruit weight Aggregate fruit number

Fruit length Fruit diameter Fruit brix

Seed number Seed length

Qualitative 
characteristics

Plant
Stem bark exfoliation Stem bark color Stem bark gloss presence

Stem bark lenticel shape

Leaf

Leaf petiole color Leaf petiole trichome presence Leaf blade shape

Leaf blade base shape Leaf blade apex shape Leaf blade margin serration 
presence

Leaf abaxial surface trichome 
presence

Inflorescence Tree sex Inflorescence type Intrastaminal pigmentation

Fruit and seed
Aggregate fruit stalk color Aggregate fruit stalk trichome 

presence Aggregate fruit columella color

Fruit shape Fruit color Seed shape

Quantitative and qualitative characteristics for morphological characteristics group classification and plant terminology explanation.

Table 2. Characteristics classification of ‘Guembitsaeul’
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열매 수, 종자 길이)에서 유의수준으로 균일성을 확인할 수 있었다.

2번의 재배시험 결과, 총 18개의 양적 특성 중 3개 특성(화피편 길이, 화피편 너비, 집합과 열매 수)에서 ‘금빛새울’과 일반종을 

구별할 수 있는 특성이 안정적으로 발현되었다. 그러나 엽신의 경우, 2022년도에는 ‘금빛새울’이 컸으나, 2023년에는 일반종이 

엽신 길이가 긴 결과를 나타내어 균일성이 없다고 판정하였다. 또한 엽신의 크기, 암꽃의 심피 수, 집합과 과병 직경, 과축 직경, 

Cultivars
Leaf Inflorescence

LL1)

(mm)
LW

(mm)
FTN

(ea/flower)
FTL

(mm)
FTW
(mm)

FMN
(ea/flower) 

FFN
(ea/flower)

Geumbitsaeul 74.70±5.272) 41.72±3.81 5 9.29±0.72 4.18±0.50 5.29±0.51 35.73±6.17

Control group 61.88±8.34 35.57±5.43 5 10.76±0.80 3.72±0.40 5.24±0.53 37.04±5.39

t (p)y 3) 8.717
(0.000)**

6.212
(0.000)** - -9.082

(0.000)**
4.787

(0.000)**
0.407

(0.685)NS
-1.073

(0.143)NS

Cultivars
Aggregate fruit Fruit Seed

AFL
(mm)

AFD
(mm)

ACL
(mm)

ACD
(mm)

AW
(g)

AFN
(ea)

FL
(mm)

FD
(mm)

FB
(brix)

SN
(ea)

SL
(mm)

Geumbitsaeul 35.82±
6.26

1.38
±0.16

69.84
±7.75

2.22
±0.50

16.61
±3.23

31.76
±3.77

12.41
±1.01

10.29
±0.53

17.15
±2.05

1.73
±0.45

4.55
±0.17

Control group 37.97
±7.19

1.40
±0.25

65.57
±7.50

2.10
±0.49

18.82
±3.45

29.42
±4.60

12.55
±0.93

10.87
±0.89

14.29
±1.30

1.76
±0.43

4.77
±0.09

t (p) 1.303
(0.098)NS

-0.300
(0.382)NS

2.658
(0.005)*

1.201
(0.116)NS

-3.148
(0.625)**

2.629
(0.005)*

-0.704
(0.242)NS

-3.706
(0.000)**

7.890
(0.000)**

-0.239
(0.812)NS

-7.711
(0.000)**

1) The abbreviations for the irradiated area in the form of S. chinensis are as follows. LL: Leaf blade length, LW; Leaf blade width, FTN: Flower tepal 
number, FTL: Flower tepal length, FTW: Flower tepal width, FMN: Stamen number of flower male, FFN: Carpel number of flower female, AFL: Aggregate 
fruit stalk length, AFD: Aggregate fruit stalk diameter, ACL: Aggregate fruit columella length, ACD: Aggregate fruit columella diameter, AW: Aggregate 
fruit weight, AFN: Aggregate fruit number, FL: Fruit length, FD: Fruit diameter, FB: Fruit brix, SN: Seed number, SL: Seed length. Characteristics of 
flowers and leaves were investigated in April 2022, and fruits were investigated in October 2022.
2) Mean±standard deviation (n=30, 60).
3) Means with the same letters whthin a column are not significantly different by independent sample t-test, *p<0.05, **p<0.01, NS is no signification.

Table 3. Quantitative characteristics of ‘Geumbitsaeul’ and Control group (2022)

Cultivars
Leaf Inflorescence

LL1)

(mm)
LW

(mm)
FTN

(ea/flower)
FTL

(mm)
FTW
(mm)

FMN
(ea/flower)

FFN
(ea/flower)

Geumbitsaeul 68.41±4.502) 40.51±2.54 5 8.26±0.58 4.20±0.28 5.2±0.10 35.18±4.23

Control group 84.48±5.19 46.48±3.87 5 8.92±0.57 3.41±0.27 5.4±0.09 33.42±3.49

t (p)3) -15.691
(0.000)**

-8.660
(0.000)**

- -5.503
(0.000)**

13.651
(0.000)**

-1.308
(0.194)NS

2.149
(0.000)**

Cultivars
Aggregate fruit Fruit Seed

AFL
(mm)

AFD
(mm)

ACL
(mm)

ACD
(mm)

AW
(g)

AFN
(ea)

FL
(mm)

FD
(mm)

FB
(brix)

SN
(ea)

SL
(mm)

Geumbitsaeul 37.90
±5.36

1.29
±0.14

76.87
±5.62

2.28
±0.29

23.33
±3.47

29.60
±4.32

13.80
±0.84

11.38
±0.87

17.99
±2.33

1.56
±0.75

4.62
±0.30

Control group 40.24
±9.10

1.20
±0.18

74.76
±16.02

2.14
±0.30

19.96
±4.46

26.31
±4.14

13.07
±1.35

11.63
±0.82

13.54
±0.87

1.82
±0.39

5.02
±0.23

t (p) -1.485
(0.071)NS

2.781
(0.003)*

0.833
(0.203)NS

2.322
(0.011)*

3.999
(0.000)**

3.686
(0.000)**

3.081
(0.001)**

-1.373
(0.087)NS

11.965
(0.000)**

-2.821
(0.006)*

-7.253
(0.000)**

1) The abbreviations for the irradiated area in the form of S. chinensis are as follows. LL: Leaf blade length, LW; Leaf blade width, FTN: Flower tepal 
number, FTL: Flower tepal length, FTW: Flower tepal width, FMN: Stamen number of flower male, FFN: Carpel number of flower female, AFL: Aggregate 
fruit stalk length, AFD: Aggregate fruit stalk diameter, ACL: Aggregate fruit columella length, ACD: Aggregate fruit columella diameter, AW: Aggregate 
fruit weight, AFN: Aggregate fruit number, FL: Fruit length, FD: Fruit diameter, FB: Fruit brix, SN: Seed number, SL: Seed length. Characteristics of 
flowers and leaves were investigated in April 2023, and fruits were investigated in October 2023.
2) Mean±standard deviation (n=30, 60).
3) Means with the same letters whthin a column are not significantly different by independent sample t-test, *p<0.05, **p<0.01, NS is no signification.

Table 4. Quantitative characteristics of ‘Geumbitsaeul’ and Control group (2023)
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집합과 무게, 열매 길이, 열매 당도, 종자 길이는 안정성이 없었다. 화피편의 길이와 너비는 두 해 년도에 걸쳐 ‘금빛새울’이 

짧고 넓은 특성을 보였으며, 집합과 열매 수 역시 2~4개 많았다. 화피편의 크기와 집합과 열매 수는 ‘금빛새울’의 양적 특성에서의 

품종 특성임을 확인하였다. 이는 산림식물에서 잎의 형태나 과실의 양적 형질이 품종의 특성임을 확인한 연구자료를 참고하였으

며, 신품종을 심사하는데 있어 1개 이상이 구별성, 균일성 및 안정성이 확인된 특성에 대해 그 품종의 특성으로 인정하는데 

근거하였다[33,34].

질적 특성

‘금빛새울’의 식물체, 잎, 화서, 열매 및 종자 부위에서 20개 질적 특성에 대한 재배시험을 실시하였다(Table 5, Fig. 2). 첫 

번째 재배시험 결과, 총 20개의 질적 특성(나무 성, 줄기 수피 벗겨짐, 줄기 수피 색, 줄기 수피 광택 유무, 줄기 수피 피목 형태, 

엽병 색, 엽병 털 유무, 엽신 형태, 엽신 엽저 형태, 엽신 엽선 형태, 엽신 엽연 거치 유무, 잎 이면 털 유무, 화서 유형, 집합과 

과병 색, 집합과 과병 털 유무, 집합과 과축 색, 열매 형태, 열매 색, 종자 형태, 화피편 안쪽 착색 유무) 중 6개 특성(엽병 색, 

엽신 엽연 거치 유무, 잎 이면 털 유무, 화피편 안쪽 착색 유무, 집합과 과축 색, 열매 색)에서 구별성이 나타났다. 엽병 색은 

‘금빛새울’이 밝은 녹색(144A, RHS Colour Chart)이었고, 일반종이 갈적색(178B, RHS Colour Chart)으로 차이를 보였고, ‘금빛새

울’은 엽연의 거치가 없었으나, 일반종은 엽연의 거치가 존재하였다. ‘금빛새울’은 잎 이면 털이 없었으나, 일반종은 존재하였다. 

꽃 안쪽 착색은 ‘금빛새울’은 없었으나, 일반종은 붉은색이 나타났다, 과축 색은 ‘금빛새울’과 일반종이 어두운 갈색으로 나타났으

나, RHS Colour Chart상 ‘금빛새울’이 200D, 일반종이 166A로 차이가 있어 구별성을 확인하였다. 표현형에서 가장 뚜렷한 차이가 
나는 열매 색은 ‘금빛새울’이 밝은 녹갈색(160A, RHS Colour Chart)이었고, 일반종은 어두운 적색(45A, RHS Colour Chart)으로 

나타났다. 6개 항목은 ‘오미자 특성조사요령’ 기준에서 대조품종과 차이가 나타나며 구별성을 보였다. 구별성이 확인된 6개 특성 

모두에서 이형주가 관찰되지 않음에 따라 균일성을 확인할 수 있었다(Table 6).
2023년 조사 결과 총 20개의 질적 특성 중 5개 특성에서 구별성이 나타났다. 엽병 색, 잎 이면 털 유무, 과축 색, 꽃 안쪽 

착색 유무, 열매 색 5개 특성은 2022년 조사 결과가 동일하게 나타났지만, 엽연의 거치 관찰 결과 2023년도에 ‘금빛새울’과 일반종 

모두에서 엽연의 거치가 발견되어 구별성을 확인하지 못하였다. ‘금빛새울’에서는 엽연의 거치가 없는 것과 있는 것이 동시에 

존재하기에 품종 특성에서 제외하였다. 5개 특성은 ‘오미자 특성조사요령’ 기준에서 대조품종과 차이가 나타나 구별성을 확인하

였으며, 5개 특성 모두 이형주가 발견되지 않음에 따라 균일성을 확인할 수 있었다(Table 6). 균일성 판정은 신품종 심사를 위한 

식물별 특성조사요령 오미자의 특성조사의 실시를 참고하여, 1% 집단표준과 95% 허용확률을 적용하여 총 15주에 대하여 1주까

지 이형주 허용 판정 기준을 적용하였으며, 종자관리요강 제5조 제1항에 따른 별표 4의‘재배심사 판정기준’에 의거하여 신품종 

특성 중이 2주기(두 해 년도)에 걸쳐 구별성과 균일성을 가진 특성은 안전성이 있다고 판정하였다.

2022년과 2023년 2번의 재배시험 결과 총 20개의 질적 특성 중 5개 특성(엽병 색, 잎 이면 털 유무, 화피편 안쪽 착색 유무, 
과축 색, 열매 색)에서 구별성과 균일성을 보여 ‘금빛새울’과 일반종을 구별할 수 있는 특성이 안정적으로 발현된다고 판단하였

Characteristics
Control group Guembitsaeul

2022 2023 2022 2023

Tree sex Mix Mix Mix Mix

Stem bark exfoliation Weak Weak Weak Weak

Stem bark gloss presence None None None None

Stem bark lenticel shape Orbicular Orbicular Orbicular Orbicular

Leaf petiole trichome presence None None None None

Leaf blade shape Rhomboid Rhomboid / Ovate Rhomboid Rhomboid / Oblanceolate / Ovate

Leaf blade base shape Attenuate Attenuate Attenuate Attenuate

Leaf blade apex shape Acute Acuminate / Acute Acute Acuminate / Acute

Leaf blade margin serration presence Present Present None None / Present

Aggregate fruit  stalk trichome presence None None None None

Table 5. Qualitative characteristics of control group and ‘Guembitsaeul’
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Photos Control group Geumbitsaeul

Leaf petiole color

45A 160A

Leaf abaxial surface 
trichome presence

Intrastaminal pigmentation

Aggregate fruit

Fruit color

45A 160A

Fig. 2. Qualitative characteristics of S. chinensis and ‘Guembitsaeul’.

The leaf petiol color of S. chinensis is dark reddish orange, and ‘Geumbitsaeul’ is strong yellow green. Leaf abaxial surface trichome 
presence is present in S. chinensis and absent in ‘Geumbitsaeul’. Intrastaminal pigmentation is present in S. chinensis and absent in 
‘Geumbitsaeul’. Aggregate fruit is vivid red in the S. chinensis, and moderately yellow in ‘Geumbitsaeul’.
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다. 일반종인 경우 집합과의 열매가 붉은색을 띄고 있으나, ‘금빛새울’의 가장 큰 특징인 엽병 색에 자색으로 착색이 없으며, 

과축 색이 일반종보다 약한 갈색이고, 화피편 안쪽 착색이 없는 특성을 확인하였다. 결과적으로 ‘금빛새울’은 일반종보다 엽병과 

과축, 화피편 안쪽 착색이 없는 등과 같이 표현형의 형태적 특성을 확인 결과 색소 함량이 전체적으로 낮게 나타났다.
‘금빛새울’은 과축, 열매의 색깔, 집합과의 열매의 양이 일반종과 확연한 차이를 보였다. 과실의 이러한 특성은 소비자에게는 

심미적 요소, 육성자에게는 생산량 증대로 시장에서의 경쟁력을 높일 것이라 기대한다. 이는 신품종으로서 상업적 가치 및 소비자 

선호도를 높이는데 기여할 것으로 사료된다.

Characteristics name Grade From of expression

Tree sex

1 Female plant

2 Male plant

3 Mix

Stem bark exfoliation

1 Weak

2 Moderate

3 Intense

Stem bark gloss presence
1 None

9 Present

Stem bark lenticel shape
1 Orbicular

2 Lenticular

Leaf petiole trichome presence
1 None

9 Present

Leaf blade shape

1 Rhomboid

2 Oblanceolate

3 Ovate

Leaf blade base shape

1 Cuneate

2 Attenuate

3 Cordate or heart-shape

4 Obtuse

Leaf blade apex shape

1 Acuminate

2 Acute

3 Obtuse

Leaf blade margin serration presence
1 None

9 Present

Leaf abaxial surface trichome presence
1 None

9 Present

Inflorescence: type
1 Solitary

2 Cluster

Aggregate fruit stalk trichome presence
1 None

9 Present

Fruit: shape
1 Spherical

2 Ellipsoid

Seed: shape

1 Oblate ellipsoid

2 Oblate hemisphere

3 Oblate spheroid
1) National Forest Seed Variety Center (2020), Test Guideline – Omija.

Table 6. Qualitative characteristics name, grade and from of expression of S. chinensis1)



Article

9 https://www.korseaj.org
https://doi.org/10.5338/KJEA.2025.44.01

Agric. Environ. Sci. 2025, 44, 1-11

결   론

본 연구는 산림환경 재배용 신품종 ‘금빛새울’의 식물생리형태적 특성을 조사하였다. 2년간 두 번의 재배시험을 통하여 ‘금빛

새울’의 18개의 양적 특성을 조사한 결과, 첫번째 재배시험 결과, 엽신 너비, 화피편 길이, 화피편 너비, 집합과 과축 길이, 집합과 

무게, 집합과 열매 수 6개 특성에서 구별성과 균일성이 나타났으며, 두번째 재배시험 결과 엽신 길이, 암꽃 심피 수와 앞선 6개 
특성을 포함한 총 8개 특성에서 구별성과 균일성이 나타났다. 두 번의 재배시험을 통해 화피편 길이, 화피편 너비, 집합과 열매 

수 총 3개 특성에서 특성이 안정적으로 발현됨을 확인하였다.

20개의 질적 특성을 조사한 결과, 엽병 색, 과축 색, 열매 색 등에서 뚜렷한 구별성이 나타났다. 특히, 일반종은 붉은 열매를 

보였지만, ‘금빛새울’은 노란색 열매로 오미자의 유전다양성을 확보할 수 있었다. 엽병 색, 잎 이면 털 유무, 과축 색, 열매 색, 

꽃 안쪽 착색 유무 5개 질적 특성은 ‘금빛새울’의 안정적인 품종 특성임을 확인할 수 있었다. 재배시험을 통하여 1개 이상의 

특성에서 구별성이 확보되었고, 품종 내에서 균일성을 확인하였다.
본 연구를 통해 ‘금빛새울’이 대조품종인 일반종과 비교하여 구별성과 균일성, 안정성을 갖춘 신품종임을 입증하였다. ‘금빛새

울’ 열매의 색이 확연히 다르고 열매의 수량 또한 대조품종보다 많아 오미자의 품종 다양성 확대와 농가의 오미자 생산량에 

기여할 수 있을 것이라 판단하였다. 또한 본 연구는 산림 신품종 개발과 오미자 표준품종 선발을 위한 기초 자료로서 활용될 

수 있을 것이다.
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